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 จากอดีตจนถึงปจจุบันการจัดการขยะจากชุมชนสวนใหญจะใชวิธีการฝงกลบ ซึ่ง
นับเปนวิธีที่สะดวก และมีคาลงทุนไมสูง เมื่อเทียบกับการจัดการดวยวิธีอ่ืนๆ เมื่อหลุมฝง
กลบถูกทิ้งเอาไวจะเกิดกาซชีวภาพ ไดแก กาซมีเทน กาซคารบอนไดออกไซด และอื่นๆ โดย
เกิดจากกระบวนการยอยสลายแบบไมใชออกซิเจน (Anaerobic Digestion) ซึ่งกาซมีเทนที่
เกิดขึ้นภายในหลุมฝงกลบนี้ถือวาเปนกาซเรือนกระจก (Greenhouse Gas) ที่กอใหเกิดปญหา
ในดานตางๆ ตามมา เชน ภาวะโลกรอน (Global Warming) กลิ่น และปญหาดาน
สิ่งแวดลอมที่เปนผลพวงของการเปลี่ยนแปลงของภูมิอากาศโลก สงผลใหเกิดภัยทาง
ธรรมชาติ ปญหาสุขภาพอนามัยและโรคระบาด เปนตน  
 กระทรวงพลังงาน โดยกรมพัฒนาพลังงานทดแทนและอนุรักษพลังงาน (พพ.) ไดเล็งเห็น
ความสําคัญดังกลาว ซึ่งขยะเหลานี้ควรไดรับการจัดการที่ถูกตองตามหลักสุขาภิบาล เพื่อไม
กอใหเกิดผลกระทบดานสิ่งแวดลอม และยังสามารถนํามาผลิตเปนพลังงานทดแทนได จึงได
จัดทําเอกสารเผยแพรผลการศึกษาศักยภาพขยะจากหลุมฝงกลบเกาและแนวทางการใช
ประโยชนพลังงานขยะ เพื่อเผยแพรใหแกหนวยงานที่เกี่ยวของและผูสนใจนําไปใชเปน
แนวทางในการจัดการและใชประโยชนจากขยะไดอยางคุมคา 
 กรมพัฒนาพลังงานทดแทนและอนุรักษพลังงาน (พพ.) หวังเปนอยางยิ่งวาเอกสาร
เผยแพรฉบับนี้จะเปนประโยชนตอหนวยงานของทาน และประชาชนผูสนใจทั่วไป 
 
 
 
 

           กรกฎาคม 2554 
   กรมพัฒนาพลังงานทดแทนและอนุรักษพลังงาน (พพ.) 
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บทนํา 
 
ความเปนมา 

 กรมพัฒนาพลังงานทดแทนและอนุรักษพลังงาน (พพ.) ไดตระหนักถึงปญหาขยะมูล
ฝอยท่ีเกิดขึ้นในประเทศไทย ซึ่งมีปริมาณขยะมูลฝอยเกิดขึ้นในป พ.ศ.2551 ถึง 15.03 ลาน
ตัน หรือคิดเปน 41,064 ตัน/วัน ซึ่งขยะเหลานี้ควรไดรับการจัดการที่ถูกตองตามหลัก
สุขาภิบาลเพื่อไมกอใหเกิดผลกระทบดานสิ่งแวดลอมและยังสามารถนํามาผลิตเปนพลังงาน
ทดแทนได 
 พพ.ไดเล็งเห็นศักยภาพของขยะมูลฝอยจากหลุมฝงกลบเกาที่ผานการยอยสลายไป
บางสวนสามารถนํามาผลิตเปนพลังงานทดแทนได แตยังไมมีการรวบรวมศักยภาพของขยะ
เหลานี้ ดังนั้นการศึกษาศักยภาพการผลิตพลังงานจากขยะจากแหลงฝงกลบเกาจึงไดถูก
กําหนดใหศึกษาและบรรจุในกลยุทธการวิจัยและพัฒนา แผนงานศึกษาศักยภาพ แผนปฏิบัติ
การตามกรอบแผนพัฒนาพลังงานทดแทน 15 ป (พลังงานขยะ) ซึ่งแนวทางการจัดการและ
ผลิตพลังงานจากขยะมูลฝอยมีหลายรูปแบบ เชน นํามาเปนเชื้อเพลิงขยะ (Refuse-Derived 
Fuel, RDF) กาซชีวภาพ และน้ํามันจากกระบวนการไพโรไลซิส การดําเนินการเหลานี้เปน
การใชประโยชนจากขยะไดอยางคุมคา และยังเปนการสรางพลังงานเพื่อทดแทนพลังงาน
รูปแบบอื่นๆอีกดวย อยางไรก็ตามการผลิตเชื้อเพลิงบางชนิดยังไมมีรูปแบบและวิธีการ
นําไปใชที่ชัดเจน มีปญหาอุปสรรคในการนําไปใช ดังนั้นในแผนงานวิจัยเชิงนโยบายจึง
กําหนดใหศึกษา แนวทางการใชประโยชนพลังงานจากขยะดวย 
 
วัตถุประสงค 

 (1) เพื่อศึกษาศักยภาพขยะที่สามารถนํามาใชในการผลิตพลังงาน  
 (2)  เพื่อศึกษาแนวทางการนําพลังงานขยะที่ผลิตไดไปใชอยางเหมาะสม 
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ผลที่คาดวาจะไดรับ 
  หนวยงานที่เกี่ยวของสามารถทราบรายละเอียดของโครงการ เพื่อใชเปนแนวทางการ
จัดการและใชประโยชนจากขยะมูลฝอยไดอยางคุมคา และเปนการสรางพลังงานทดแทน
พลังงานในรูปแบบอื่นๆ ชวยลดการใชพลังงานจากฟอสซิล 
 บทนํา 

สถานการณหลุมฝงกลบขยะในปจจุบัน 
 
หลุมฝงกลบทีไ่ดรับงบประมาณและไมไดรับงบประมาณ 

 การจัดการขยะมูลฝอยขององคกรปกครองสวนทองถิ่นที่ไดรับงบประมาณในการ
ดําเนินการจัดการขยะอยางถูกหลักวิชาการจํานวน 135 แหง (ที่มา :ขอมูลจากคณะกรรมการ
สิ่งแวดลอมแหงชาติ สํานักนโยบายและแผน ตั้งแตอดีตถึงปงบประมาณ พ.ศ.2553) ซึ่ง
กอสรางและดําเนินการแลวจํานวน 100 แหง ประกอบดวย สถานที่ฝงกลบถูกหลัก
สุขาภิบาล (Sanitary Landfill) จํานวน 96 แหง ระบบเตาเผาขยะ (Incinerator) จํานวน 2 แหง 
ระบบแบบครบวงจร (Integrated System) จํานวน 1 แหง และสถานีขนถายขยะมูลฝอย 
จํานวน 1 แหง สวน อปท. ที่ไดรับงบประมาณ แตยังไมไดดําเนินการนั้นสวนใหญอยูใน
ระหวางการประกวดราคา บางพื้นที่อยูในระหวางการกอสราง และกําลังเปดดําเนินการอีก
จํานวน 35 แหง  
 สําหรับหลุมขยะที่ไมไดรับงบประมาณในการจัดการขยะมูลฝอยมีเปนจํานวนมากทั้ง
ที่ปดดําเนินการแลวและเปดดําเนินการในปจจุบัน ซึ่งการจัดการขยะมูลฝอยของกลุม
ดังกลาวจะเปนลักษณะตางคนตางทําเฉพาะในพื้นที่รับผิดชอบ อาจเปนวิธีการนําไปกําจัด
รวมกับเทศบาลที่มีสถานที่กําจัด (Clustering) การฝงกลบถูกหลักสุขาภิบาล (Sanitary 
Landfill) การเทกองบนพื้น (Open Dump) การเทลงหลุม/บอดิน บางแหงมีการเผาขยะรวม
ดวย เพื่อลดพื้นที่ที่มีอยางจํากัดในการเทกอง  
 การสํารวจขอมูลการจัดการขยะในชวงแรกใชแบบสอบถาม (Questionnaire) ให
ครอบคลุมหนวยงานดังกลาวจํานวนทั้งสิ้น 147 แหง แบงเปนหลุมฝงกลบถูกหลักสุขาภิบาล
หรือไดรับงบประมาณสนับสนุนจํานวน 121 แหง และหลุมฝงกลบที่ไมไดรับงบประมาณ
สนับสนุนจํานวน 26 แหง ทั้งนี้ไดรับความรวมมือในการตอบกลับอยางครบถวนสมบูรณ
รวมทั้งสิ้น 122 แหง (รอยละ 83) สรุปไดดังตารางที่ 1 
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ตารางที่ 1 ระบบการจัดการที่ไดรับงบประมาณและไมไดรับงบประมาณ 

กลุม อปท. รายละเอียด 
จํานวน 
(แหง) 

สํารวจ2/ 

(แหง) 
ตอบกลับ 

(แหง) 

 ระบบจัดการที่รับสนับสนุนงบประมาณ    

1  อปท. 
เปดดําเนินการแลว 
 (รวม 100 แหง) 

 1.สถานที่ฝงกลบ (Sanitary Landfill)  96 96 83 

 2.เตาเผาขยะ (Incinerator)  2 -  

 3.ระบบแบบครบวงจร (Integrated System)  1 1 1 

 4.สถานีขนถายขยะ (Transfer Station)  1 -  

2  อปท. 
ยังไมเปด
ดําเนินการ 

 (รวม 35 แหง)1/ 
 

1.สถานที่ฝงกลบ (Sanitary Landfill) 
(1) ยกเลิก (ประชาชนตอตาน) 
(2) กําลังกอสราง/ดําเนินการ 

25 
6 

19 

19 16 

 2.ระบบแบบครบวงจร (Integrated System)   
     (1) ยกเลิก (คืนงบประมาณป พ.ศ.2548)  
     (2) กําลังกอสราง/ดําเนินการ 

6 
1 
5 

5 4 

 3.เตาเผาขยะ (Incinerator)  3 -  

 4.สถานีขนถายขยะ (ยกเลิก)  1 -  

 ระบบจัดการที่ไมไดงบประมาณ    

3  หลุมฝงกลบเทศบาล/อบต./เอกชน เปดดําเนินการแลว > 500 26 18 

รวม - 147 122 
หมายเหต ุ:  1/ กําลังอยูในระหวางประกวดราคา กําลังกอสราง หรือกําลังเปดดําเนินการ หรือยกเลิก 

                    2/ สํารวจโดยการสงแบบสอบถาม 
 

ขอมูลการจัดการขยะจากหลุมฝงกลบเกา 
 หลุมฝงกลบเกาในที่นี้ หมายถึงหลุมฝงกลบขยะที่หยุดการใชงานแลวและ/หรือ  มีการ
ปดทับดินชั้นสุดทายเรียบรอยแลว (Final Cover) โดยหลุมฝงกลบที่หยุดใชงานแลวในอดีต
จนถึง ณ ปฐาน (พ.ศ.2555) จะถือวาเปนหลุมฝงกลบขยะเกาสําหรับการศึกษาในครั้งนี้  
 จากขอมูลการจัดการขยะจากหนวยงานที่ตอบกลับมาทั้งหมด 122 อปท. ในจํานวนนี้มี
หลุมฝงกลบทั้งสิ้น 210 หลุม (เฉลี่ย 2 หลุม/อปท.) แตมีหนวยงานเพียง 66 อปท. ที่มีหลุมฝง
กลบขยะเกา จํานวนรวมทั้งสิ้น 123 หลุม ประกอบดวย หลุมฝงกลบถูกหลักสุขาภิบาล 
จํานวน 102 หลุม กองบนพื้น จํานวน 7 หลุม เทลงหลุม/บอดิน จํานวน 8 หลุม และเทลงบอ
ดินแลวเผา จํานวน 6 หลุม ดังในรูปท่ี 1 สรุปผลการสํารวจไดดังตารางที่ 2 
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หลุมฝงกลบ 122 อปท. 
(210 หลุม)

หลุมฝงกลบใหม 
56 อปท. (87 หลุม)

หลุมฝงกลบเกา
 66 อปท. (123 หลุม)

หลุมฝงกลบถูกหลกั
สุขาภิบาล 102 หลุม

กองบนพื้น 
7 หลุม

เทลงหลุม/
บอดิน 8 หลุม

เทลงบอดนิแลว
เผา 6 หลุม

หลุมฝงกลบถูกหลกั
สุขาภิบาล 66 หลุม

กองบนพื้น 
8 หลุม

เทลงหลุม/
บอดิน 13 หลุม

 
 

รูปท่ี 1 จํานวน อปท. และจํานวนหลุมฝงกลบขยะทั้งหมด 
 

ตารางที่ 2 สรุปขอมูลการจัดการขยะจากหลุมฝงกลบเกา 
 

 รายละเอียด ประมวลผลขอมูล 

1.ดานปริมาณและองคประกอบ  

1.1  ปริมาณขยะมูลฝอยเขาสถานที่
กําจัด  

• ปริมาณตั้งแต 3-960 ตัน/วัน คาเฉลี่ย 80 ตัน/วัน  

• ปริมาณมากที่สุด 960 ตัน/วัน คือ อบจ.นนทบุรี  

• ปริมาณนอยที่สุด 3 ตัน/วัน คือ ทต.ขามทะเลสอ (จ.นครราชสีมา) 

1.2  ปริมาณคัดแยกขยะ 
รีไซเคิล  

• ปริมาณตั้งแต 0.06-12.52 ตัน/วัน  

• มี อปท. ที่คัดแยกขยะรีไซเคิลเพียง 52  แหง (รอยละ 42.6)  

1.3  ปริมาณคัดแยกขยะอินทรีย  • ปริมาณตั้งแต 0.02-35.00 ตัน/วัน  

• มี อปท. ที่คัดแยกขยะอินทรียเพียง 25 แหง (รอยละ  20.5)  

1.4  องคประกอบของขยะมูลฝอย
เฉลี่ย (Average) ที่นําเขามาฝง
กลบ 

เศษผัก/อาหาร     42.92%   
กระดาษ              10.46%                 
พลาสติก             19.02%                 
ยาง                     1.57%                    
หนัง              0.71%                    
ผา                     3.04%                     

ไม                     4.24% 
แกว              4.59% 
โลหะ                  2.71% 
หิน/กระเบื้อง      2.57% 
ขยะอื่นๆ             7.50% 
ขยะอันตราย       0.67%  
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ตารางที่ 2 สรุปขอมูลการจัดการขยะจากหลุมฝงกลบเกา (ตอ) 
 

 รายละเอียด ประมวลผลขอมูล 

1.5 สถานที่กําจัด (บอฝงกลบขยะ) • มี 122 อปท. มีบอฝงกลบทั้งหมด 210 บอ 

• มี 66 อปท. มีบอฝงกลบเกาจํานวน 123 บอ ประกอบดวย 
 ฝงกลบถูกสุขลักษณะ 102 บอ 
 กองบนพื้น 7 บอ 
 เทลงหลุม/บอดิน 8 บอ 
 เทลงบอดินแลวเผา 6 บอ      

2.ดานการติดตั้งเทคโนโลยพีลังงานขยะ 

2.1  พ้ืนที่คาดวาจะติดตั้งเทคโนโลยี • รอยละ 78  มีพ้ืนที่ติดตั้ง 
• รอยละ 14  หาซื้อพ้ืนที่ได 
• รอยละ 8    ไมสามารถจัดหาไดเลย  

2.2  การกลบทับขยะมูลฝอยทุกครั้ง
หรือทุกวัน (Daily Cover) 

• รอยละ 34  ปดทับบาง แตไมสม่ําเสมอทุกวัน 
• รอยละ 31  ปดทับสม่ําเสมอ ทุกวันหลังเสร็จสิ้น 
• รอยละ 19  ปดทับนานๆ ครั้ง 
• รอยละ 16  ไมมีการกลบทับขยะ  

2.3  การกลบทับขยะมูลฝอยระหวาง
ช้ันฝงกลบ (Intermediate Cover) 

• รอยละ 70  มีกลบทับระหวางชั้นฝงกลบ 
• รอยละ 30  ไมมีกลบทับระหวางชั้นฝงกลบ  

2.4  ระบบรวบรวมน้ําชะขยะ 
(Leachate Collection) 

• รอยละ 28  มีสภาพการใชงานดี 
• รอยละ 26  มีสภาพการใชงานปานกลาง 
• รอยละ 18  มีสภาพการใชงานต่ํา 
• รอยละ 28  ไมมีระบบ  

2.5  การบําบัดน้ําเสีย (Wastewater 
Treatment)  

• รอยละ 37  มีสภาพการใชงานดี 
• รอยละ 24  มีสภาพการใชงานปานกลาง 
• รอยละ 11  มีสภาพการใชงานต่ํา 
• รอยละ 28  ไมมีระบบ  
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การจัดกลุมขอมูลการจัดการขยะจากหลุมฝงกลบเกา 
 
เกณฑการประเมินศักยภาพหลุมฝงกลบ 

 การประเมินศักยภาพหลุมฝงกลบขยะเกา มีวัตถุประสงคเพื่อประเมินคัดเลือกหลุมฝง
กลบขยะเกาที่ไมไดมีการใชงาน และสามารถนํากลับมาใชประโยชนในดานตางๆ อาทิ การ
นํากาชชีวภาพไปใชงาน การผลิตเชื้อเพลิงขยะ (RDF) และการผลิตน้ํามัน เปนตน อันเปนการ
ชวยแกไขปญหาการจัดการขยะที่นับวันจะมีปริมาณเพิ่มมากขึ้น และยังเปนการชวยลดปญหา
การตอตานจากประชาชนในการจัดหาพื้นที่ฝงกลบขยะแหงใหม เพื่อรองรับปริมาณขยะที่
เพิ่มขึ้น อีกทั้งยังชวยลดผลกระทบตอสิ่งแวดลอม ผลกระทบตอสภาวะโลกรอน (Global 
Warming) และสุขภาพอนามัยของประชาชน โดยนํากลับมาใชประโยชนแปรรูปเปน
พลังงาน ทั้งนี้เนื่องจากหลุมฝงกลบขยะของ อปท. ในพื้นที่โครงการมีเปนจํานวนมาก  สภาพ
ความพรอมและศักยภาพของหลุมฝงกลบขยะในแตละแหงจึงแตกตางกันออกไป  ประกอบกับ
งบประมาณในการดําเนินงานที่มีอยูอยางจํากัด จึงจําเปนตองมีการจัดลําดับความเหมาะสม 
ทั้งนี้จะพิจารณาจากขอมูลรูปแบบวิธีการจัดการขยะ ประกอบกับแนวนโยบายและเปาหมาย
ที่เกี่ยวของกับการจัดการขยะ แลวจึงกําหนดปจจัยหรือเกณฑในการประเมินศักยภาพที่
เหมาะสม สําหรับนํามาใชในการเปรียบเทียบจัดลําดับความเหมาะสมของหลุมฝงกลบขยะ 
และนําไปสูการดําเนินการกอนหลัง (Priority) เพื่อประโยชนในการกําหนดแผนงาน  มาตรการ 
และงบประมาณ เพื่อใชเปนกรอบในการพัฒนาพลังงานทดแทน 15 ป (พลังงานขยะ) ใน
ลําดับถัดไป 
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ตารางที่ 3 เกณฑการประเมินศักยภาพหลุมฝงกลบขยะ 

เกณฑการพิจารณา 
คาถวงน้ําหนัก 
(Weighting) 

รายละเอียด ระดับคะแนน 

1. ดานปริมาณและองคประกอบ 

กรณีที่ 1 ความเหมาะสมดานการนาํกาชชีวภาพจากหลุมฝงกลบไปใชงาน (Landfill Gas to Energy) 
1. อายุการใชงานหลุมฝงกลบ 
    (หลังปดหลุมแลว) 

20 
 

อายุหลุมฝงกลบหลังปดหลุมนอยกวา 3 ป 
อายุหลุมฝงกลบหลังปดหลุมตั้งแต 3-5  ป 
อายุหลุมฝงกลบหลังปดหลุมมากกวา 5 ป ข้ึนไป 

3 
2 
1 

2. ปริมาณขยะสะสม 
   ภายในหลุมฝงกลบ 
  

20 ปริมาณขยะมากกวา 300,000 ตนั 
ปริมาณขยะตั้งแต 100,000-300,000 ตัน 
ปริมาณขยะนอยกวา 100,000 ตนั 

3 
2 
1 

3. ความสูงของชัน้ฝงกลบทั้งหมด 20 ความสูงมากกวา 10 เมตร ข้ึนไป 
ความสูงตั้งแต 5-10 เมตร 
ความสูงนอยกวา 5 เมตร 

3 
2 
1 

กรณีที่ 2 ความเหมาะสมดานการผลิตเช้ือเพลิงขยะ (RDF) และผลิตน้าํมันโดยกระบวนการไพโรไลซิส (Pyrolysis) 
1. อายุการใชงานหลุมฝงกลบ 
    (หลังปดหลุมแลว) 

20 อายุหลุมฝงกลบหลังปดหลุมมากกวา 5 ป ข้ึนไป 
อายุหลุมฝงกลบหลังปดหลุมนอยกวา 5 ป 

3 
0 

2. ปริมาณขยะสะสม 
    ภายในหลุมฝงกลบ 
  

20 ปริมาณขยะมากกวา 300,000 ตนั 
ปริมาณขยะตั้งแต 100,000-300,000 ตัน 
ปริมาณขยะนอยกวา 100,000 ตนั 

3 
2 
1 

3. ปริมาณเชื้อเพลงิขยะหรือ 
   พลังงานความรอนจากขยะ 
   เชื้อเพลิงภายในหลุมฝงกลบ  

20 ปริมาณขยะมาก (> เปอรเซ็นไทลลที่ 75) 
ปริมาณขยะปานกลาง (เปอรเซ็นไทลลที ่50-75) 
ปริมาณขยะนอย (<เปอรเซ็นไทลลที่ 50) 

3 
2 
1 

2. ดานการติดตั้งเทคโนโลยีพลังงานขยะ 
1. พื้นที่ตดิตั้งเทคโนโลยี 
    พลังงานขยะ 
 

20 พื้นที่มากกวา 1.0 ไร ข้ึนไป 
พื้นที่ตั้งแต 0.5-1.0 ไร 
พื้นทีน่อยกวา 0.5 ไร 

3 
2 
1 

2. ระบบรวบรวมน้ําชะขยะ 
(Lechate) ภายในหลุมฝงกลบ 

10 สภาพการใชงานดี เชน ระบบอยูในสภาพที่ดี  
ไมอุดตัน ใชงานไดด ีสูบใชงานสม่ําเสมอ 
สภาพการใชงานปานกลาง เชน สภาพทรุดโทรม  
แตไมมากนัก สูบใชงานได 
สภาพการใชงานต่ํา เชน สภาพทรดุโทรมมาก  
อุดตัน ไมสามารถสูบใชงานได 

3 
 
2 
 
1 

3. การกลบทบัขยะมูลฝอยทุกครั้ง
หรือทุกวนั (Daily Cover)  

   หลังเสร็จส้ินการทิ้งขยะมูลฝอย 

10 มีการปดทับสม่ําเสมอ และทุกวันหลังเสร็จส้ิน 
มีการปดทับบาง แตไมสม่ําเสมอทกุวัน 
มีการปดทับนานๆ คร้ัง  

3 
2 
1 
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แนวคิดการจัดกลุมหลุมฝงกลบขยะ 

• แนวคิดที่ 1 : การผลิตพลังงานจากหลุมฝงกลบเกาโดยไมขุดขยะเกา เหมาะกับการนํา
กาซชีวภาพจากหลุมฝงกลบมาผลิตกระแสไฟฟา (Gas to Energy) 

• แนวคิดที่ 2 : การขุดขยะเกาขึ้นมาคัดแยกขยะที่สามารถนํามาใชเปนวัตถุดิบในการ
ผลิตพลังงาน ไดแก เชื้อเพลิงขยะ (RDF) และน้ํามันเชื้อเพลิง Pyrolysis จึงตองใช
เครื่องจักรในการขุด และรอนขยะกอนขั้นตน  
 

หลุมฝงกลบขยะเกา 
ไมนอยกวา 120 อปท.

สํารวจ อปท. คัดเลือก 
ไมนอยกวา 30 แหง

พิจารณา
ดานเศรษศาตร 

Landfill Gas to Energy 
10 แหง

Refuse-Derived/Pyrolysis Fuel 
รวม 30  แหง

หลุมฝงกลบไมผานการ
พิจารณา

หลุมฝงกลบไมผาน
การพิจารณา

พิจารณา
ดานเศรษศาตร 

เกณฑกรณี 1 
(Landfill Gas to 

Energy ) 

เกณฑกรณี 2 
(RDF &Pyrolysis 

Technology) 

No

No

No

No

Yes Yes 

Yes Yes 

สํารวจ อปท. คัดเลือก 
ไมนอยกวา 10 แหง

 
 
 

รูปท่ี 2 แนวคิดการจัดกลุมหลมุฝงกลบขยะ 
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สรุปผลการจดักลุมและคัดเลือกหลุมฝงกลบทีม่ีศักยภาพ 
  
 จากแนวคิดในการจัดกลุมหลุมฝงกลบขยะขางตน โดยแนวคิดแรกเปนการรวบรวม
กาชชีวภาพจากหลุมฝงกลบมาใชประโยชนผลิตกระแสไฟฟา (Landfill gas to electricity) 
หากปริมาณกาซชีวภาพมีปริมาณมากพอสามารถผลิตไฟฟาไดมาก ผลพลอยไดจะสูงทําให
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรสูงตามมา ดังนั้นแนวคิดนี้จะคัดเลือกหลุมฝงกลบที่มีปริมาณ
กาชชีวภาพเกิดขึ้นมากที่สุด ในเบื้องตนจะพิจารณาจากอายุการใชงาน ปริมาณขยะสะสม 
และความสูงของชั้นฝงกลบเปนหลัก ซึ่งมีความสัมพันธ (function) กับปริมาณกาชชีวภาพที่
เกิดขึ้นจากหลุมฝงกลบ สวนแนวคิดที่สองเปนการเปดหลุมฝงกลบขยะเกาเพื่อนําขยะไปใช
เปนวัตถุดิบในการผลิตพลังงานขยะ ไดแก การผลิตเชื้อเพลิงขยะ (RDF) และการผลิตน้ํามัน
จากขยะพลาสติก เปนตน ซึ่งแนวคิดนี้ตองใชเครื่องจักรในชวงตนสําหรับการเตรียมขยะเปน
วัตถุดิบ เชน รถขุดขยะ เครื่องคัดแยก เครื่องรอน เครื่องอบแหง เปนตน แนวคิดนี้จะคํานึงถึง
ปริมาณและองคประกอบวัตถุดิบเปนหลัก เพื่อใหไดปริมาณเชื้อเพลิงขยะสูง คุมคาดาน
เศรษฐศาสตรการลงทุน (Economy of Scale) ในเบื้องตนจะพิจารณาจากอายุการใชงาน 
ปริมาณขยะสะสม และปริมาณเชื้อเพลิงขยะเปนหลัก แนวคิดที่สองนี้นอกจากจะพิจารณา
ความคุมคาทางดานเศษฐศาสตรการลงทุนแลว ปจจัยสงเสริมดานการตลาด และแหลงรับซื้อ
เชื้อเพลิงขยะก็เปนตัวแปรสําคัญในการกําหนดรูปแบบเทคโนโลยีพลังงานขยะอีกดวย 
 จากเกณฑการประเมินศักยภาพหลุมฝงกลบที่ไดกลาวไวแลว ประกอบกับการลงพื้นที่
สํารวจขอมูลดานเทคนิคจึงสามารถจัดกลุมหลุมฝงกลบเกาตามความเหมาะสมออกเปน 2 
กลุม ดังแสดงในตารางที่ 4 
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26
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1 

27
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ยา
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28
 

ทต
.ศรี

ปร
ะจ
ันต
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29
 

ทต
.ห
นอ

งแ
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1 

30
 

ทม
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าบ
ตา
พุด

 
5 

 

10 
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การศึกษาแนวทางการนําขยะจากหลุมฝงกลบเกามาผลิตพลังงาน 
 
การนํากาซชีวภาพจากหลุมฝงกลบเกามาใชประโยชน 
 ปจจุบันวิธีในการจัดการขยะจากชุมชนสวนใหญใชวิธีการฝงกลบ ซึ่งนับเปนวิธีที่
สะดวก และมีคาลงทุนไมสูง เมื่อเทียบกับการจัดการดวยวิธีอ่ืนๆ นอกจากนี้เมื่อขยะภายใน
หลุมฝงกลบถูกทิ้งเอาไวเปนระยะเวลาหนึ่งก็จะเกิดกาซชีวภาพขึ้น ไดแก กาซมีเทน กาซ
คารบอนไดออกไซด และอื่นๆ โดยเกิดจากกระบวนการยอยสลายแบบไมใชออกซิเจน 
(Anaerobic Digestion) ซึ่งกาซมีเทนที่เกิดขึ้นภายในหลุมฝงกลบนี้ นับวาเปนกาซเรือน
กระจก (Green House Gas ;GHG) ที่กอใหเกิดปญหาในดานตางๆ ตามมา เชน ภาวะโลก
รอน (Global Warming) กลิ่น และปญหาดานสิ่งแวดลอม เปนตน ดังนั้นแนวทางที่เหมาะสม
ที่จะลดปริมาณกาซมีเทน หรือนํามาใชใหเปนประโยชน คือการนํามาผลิตกระแสไฟฟา  
 กาซชีวภาพที่เกิดขึ้นภายในหลุมฝงกลบขยะจะถูกปดทับดวยชั้นของขยะตามความลึก
ของหลุมฝงกลบ นอกจากนี้กาซที่เกิดขึ้นก็สามารถระบายออกตามชองวางตางๆ แตมี
ปริมาณไมมากนัก คือประมาณรอยละ 3-4 ซึ่งการจะนํากาซมาใชประโยชนนั้นจึงตองมีการ
ฝงทอลงไปในหลุมฝงกลบและอาศัยแรงดูดจาก Blower (Active Venting) ในการรวบรวม
กาซที่เกิดขึ้นทั้งหมดในหลุมและเชื่อมตอทอรวบรวมกาซที่บริเวณปลายทอเขาดวยกัน ผาน
ระบบกําจัดความชื้น กาซคารบอนไดออกไซด และกาซไฮโดรเจนซัลไฟด กอนจะสงไปยัง
เครื่องผลิตกระแสไฟฟา ดังแสดงในรูปท่ี 3 
 สวนผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่คาดวาจะเกิดขึ้นจากการดําเนินโครงการที่สําคัญ 
ไดแก ผลกระทบดานสาธารณสุข/ชีวอนามัย และความปลอดภัยของพนักงาน รองลงมาจะ
เปนคุณภาพน้ํา ทั้งนี้หากโครงการดําเนินการตามมาตรการปองกันและลดผลกระทบ
สิ่งแวดลอมอยางเครงครัดจะทําใหผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่คาดวาจะเกิดขึ้นอยูในระดับ
ต่ําหรือไมมีนัยสําคัญได 
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รูปท่ี 3 กระบวนการนํากาชจากหลุมฝงกลบมาใชประโยชน 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
(ก) การขุดวางทอรวบรวมกาซ            (ข) การเจาะรูทอรวบรวมกาซ 

41

หลุมฝงกลบขยะ
(Landfill Site)

ระบบทอรวบรวมกาซจากหลุมฝงกลบ
(Gas Collection System)

ระบบเผากาซชีวภาพ

ระบบการนํากาซชีวภาพไปใชประโยชน

กระแสไฟฟาที่ผลิตไดสง
ขายเขาระบบ 

(Grid Connected System)

ระบบกําจัดกาซ

(Gas Pretreatment System)

CO2, H2S, H2O

เครื่องเผากาซ
(Flare)

เครื่องผลิตกระแสไฟฟา 
(Generator)
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(ค) รายละเอียดการวางแนวทอรวบรวมกาซ 

รูปท่ี 4 รายละเอียดการออกแบบระบบรวบรวมกาชชีวภาพจากหลุมฝงกลบ 
 

ตารางที่ 5 ปริมาณกาซทีป่ระเมิน และขนาดกําลังผลิตไฟฟา จากหลุมฝงกลบเกา 

รายชื่อ 
หลุมฝงกลบ 

ปริมาณกาซในปท่ีปดหลุม 
(ลบ.ม./ชม.) 

ปริมาณกาซ
ในปท่ี 10 

ขนาดเครื่องผลิต 
กระแสไฟฟา 

(กิโลวัตต) 
1. ทม.พัทยา 497 199 300 

2. ทน.หาดใหญ 1,091 436 650 

3. ทน.ขอนแกน 1,292 517 650 

4. ทน.แหลมฉบัง 748 299 500 

5. ทม.พะเยา(1)  173 69 100 

6. อบจ.นนทบุรี(2) 848 339 500 

7. ทม.มหาสารคาม 159 64 100 

8. ทม.สะเดา 245 98 150 

9. ทม.บุรีรัมย 381 152 200 

10. ทม.เพชรบูรณ 292 117 150 
หมายเหตุ :   (1) ทม.พะเยา เฉพาะบอที่ 2  
                     (2) อบจ.นนทบุรี เฉพาะบอ C ,F และ G 
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ตารางที่ 6 สรุปคาลงทุน คาดําเนินการ คาเดินระบบ และกําลังไฟฟาที่ผลิตได 
 

ลําดับ 
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 

คากอสราง
รวม 

(บาท) 

คาอุปกรณ
รวม 

(บาท) 

คากอสราง
ท้ังหมด 
(บาท) 

คาเดิน
ระบบ 

(บาท/ป) 

กําลังไฟฟา
ท่ีผลิตได 
(กิโลวัตต) 

1 ทม.พัทยา 9,071,342 13,910,000 22,981,342 1,610,59 270 

2 อบจ.นนทบุรี 16,668,30 19,260,000 35,928,303 2,323,59 450 

3 ทน.ขอนแกน 20,021,44 21,400,000 41,421,443 2,617,60 585 

4 ทม.มหาสารคาม 7,467,662 8,560,000 16,027,662 1,065,63 90 

5 ทน.แหลมฉบัง 12,085,49 19,260,000 31,345,490 2,195,10 450 

6 ทน.หาดใหญ 15,938,88 21,400,000 37,338,881 2,503,14 585 

7 ทม.สะเดา 4,257,271 9,630,000 13,887,271 1,075,62 135 

8 ทม.บุรีรัมย 5,190,714 11,021,000 16,211,714 1,231,79 180 

9 ทม.เพชรบูรณ 6,559,050 9,630,000 16,189,050 1,140,15 135 

10 ทม.พะเยา 4,060,388 8,560,000 12,620,388 970,103 90 
 

  ในกรณีตองการจัดอันดับความนาลงทุนของโครงการ (Priority of Investment) ในดาน
เศรษฐศาสตรและการเงิน ซึ่งในการวิเคราะหอาจใชดัชนีการวิเคราะหตางๆ เชน NPV ,B/C 
ratio และ EIRR แตในการพิจารณาจะใช NPV ในการตัดสินใจถึงอันดับความนาลงทุน
โครงการเสมอ โดยคา NPV ยิ่งมากแสดงถึงความนาลงทุนโครงการยิ่งมาก ซึ่งผลในการ
พิจารณาดวยคา NPV จะสอดคลองกับ B/C ratio เสมอ สําหรับการนํากาซชีวภาพมาใช
ประโยชนดวยการผลิตไฟฟา โดยมีอันดับความนาลงทุนมากที่สุด 5 อันดับแรก คือ เทศบาล
นครหาดใหญ เทศบาลนครขอนแกน เทศบาลนครแหลมฉบัง อบจ.นนทบุรี และ เทศบาล
เมืองพัทยา มีรายละเอียดดังแสดงในตารางที่ 7 
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ตารางที่ 7 ผลการประเมนิทางเศรษฐศาสตร และผลการวิเคราะหความออนไหว 
กรณีการนํากาซชีวภาพมาใชประโยชน 

ลําดับ พื้นที่ดําเนินการ วิเคราะห Base Case กรณีท่ี 1 กรณีท่ี 2 กรณีท่ี 3 
1  ทม.พัทยา   NPV (ลานบาท) 54.72 52.17 46.70 44.14 

 
   B/C Ratio 3.14 2.86 2.57 2.57 

 
   EIRR (%) 75.7% 67.9% 67.1% 60.0% 

2  อบจ.นนทบุรี     NPV (ลานบาท) 94.74 90.84 81.37 77.47 

 
   B/C Ratio 3.43 3.12 2.81 2.81 

 
   EIRR (%) 82.0% 73.7% 72.8% 65.3% 

3  ทน.ขอนแกน   NPV (ลานบาท) 129.19 124.72 111.80 107.33 

 
   B/C Ratio 3.89 3.54 3.18 3.18 

 
   EIRR (%) 93.7% 84.4% 83.5% 75.1% 

4  ทม.มหาสารคาม   NPV (ลานบาท) 9.21 7.46 6.54 4.78 

 
   B/C Ratio 1.53 1.39 1.25 1.25 

 
   EIRR (%) 29.5% 25.1% 24.7% 20.7% 

5 ทน.แหลมฉบัง   NPV (ลานบาท) 98.94 95.46 85.56 82.08 

 
   B/C Ratio 3.84 3.49 3.14 3.14 

 
   EIRR (%) 94.6% 85.2% 84.2% 75.7% 

6  ทน.หาดใหญ   NPV (ลานบาท) 132.93 128.83 115.54 111.44 

 
   B/C Ratio 4.25 3.86 3.47 3.47 

 
   EIRR (%) 104.4% 94.1% 93.1% 83.8% 

7  ทม.สะเดา   NPV (ลานบาท) 24.22 22.63 20.21 18.62 

 
   B/C Ratio 2.52 2.29 2.06 2.06 

 
   EIRR (%) 60.0% 53.4% 52.8% 46.7% 

8  ทม.บุรีรัมย   NPV (ลานบาท) 35.05 33.20 29.70 27.85 

 
   B/C Ratio 2.90 2.64 2.37 2.37 

 
   EIRR (%) 70.4% 62.9% 62.2% 55.4% 

9  ทม.เพชรบูรณ   NPV (ลานบาท) 22.12 20.31 18.10 16.30 

 
   B/C Ratio 2.23 2.03 1.82 1.82 

 
   EIRR (%) 50.4% 44.6% 44.1% 38.7% 

10  ทม.พะเยา   NPV (ลานบาท) 12.33 10.89 9.66 8.22 

 
   B/C Ratio 1.86 1.69 1.52 1.52 

 
   EIRR (%) 40.4% 35.3% 34.7% 30.0% 

หมายเหตุ : กรณีที่ 1 มูลคาการลงทุนเพิ่มขึ้นรอยละ 10  
  กรณีที่ 2 ผลประโยชนลดลงรอยละ 10  
  กรณีที่ 3 มูลคาการลงทุนเพิ่มขึ้นรอยละ 10 และผลประโยชนลดลงรอยละ 10  
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การนําขยะจากหลมุฝงกลบมาผลิตเชื้อเพลิงขยะ 

 เชื้อเพลิงขยะ (Refuse Derived Fuel ;RDF) หมายถึง ขยะมูลฝอยที่ผานกระบวนการ
จัดการตางๆ เชน การคัดแยกวัสดุที่เผาไหมไมไดออกมา การฉีกหรือตัดขยะมูลฝอยออกเปน
ชิ้นเล็กๆ เชื้อเพลิงขยะที่ไดนี้จะมีคาความรอนสูงกวาหรือมีคุณสมบัติเปนเชื้อเพลิงที่ดีกวา
การนําขยะมูลฝอยที่เก็บรวบรวมมาใชโดยตรง เนื่องจากมีองคประกอบทั้งทางกายภาพและ
เคมีที่สม่ําเสมอกวา ขอดีของเชื้อเพลิงขยะ คือ คาความรอนสูง (คาสูงประมาณ 13-20 เมกะ
จูลตอกิโลกรัม) งายตอการจัดเก็บ การขนสง การจัดการตางๆ รวมทั้งสงผลกระทบตอ
สิ่งแวดลอมต่ํากวา ซึ่งสามารถจําแนกประเภทของเชื้อเพลิงขยะ (RDF) ออกเปน 7 ชนิด ตาม
มาตรฐาน ASTM E-75 ดังแสดงในตารางที่ 8 
 

ตารางที่ 8 ชนิด คุณลักษณะของเชื้อเพลิงขยะและระบบการเผาไหม 

ประเภท RDF กระบวนการการจัดการ ระบบการเผาไหม 

RDF 1 : MSW  คัดแยกสวนที่เผาไหมไดออกมาดวยมอื รวมทั้งขยะที่มขีนาดใหญ  Stoker  

RDF 2 : Coarse RDF  
(c-RDF)  

บดหรือตัดขยะมูลฝอยอยางหยาบๆ   
Fluidized Bed Combustion 
Multifuel Combustion  

RDF 3 : Fluff RDF  
(f-RDF)  

คัดแยกสวนที่เผาไหมไมไดออก เชน โลหะ แกว และอื่นๆ มีการบดหรือตัด
จนทําใหรอยละ 95 ของขยะมูลฝอยทีค่ัดแยกแลวมีขนาดเล็กกวา 2 นิ้ว   

Stoker  

RDF 4 : Dust RDF  
(p-RDF)  

ขยะมูลฝอยสวนที่เผาไหมได มาผานกระบวนการทําใหอยูในรูปของผงฝุน   
Fluidized Bed Combustion 
Pulverized Bed Combustion  

RDF 5 : Densified 
RDF (d-RDF) 

ขยะมูลฝอยสวนที่เผาไหมไดมาผานกระบวนการอัดแทง  
โดยใหมีความหนาแนนมากกวา 600 กิโลกรัมตอลูกบาศกเมตร   

Fluidized Bed Combustion 
Microwave Fluidzed 

RDF 6 : RDF Slurry  ขยะมูลฝอยสวนที่เผาไหมไดมาผานกระบวนการใหอยูในรูปของ Slurry   Swirl Burner  

RDF 7 : RDF Syn-gas  
ขยะมูลฝอยสวนที่เผาไหมไดมาผานกระบวนการผลิตกาชเชื้อเพลิง 
(Gasification) เพื่อผลิต Syn-gas ที่สามารถใชเปนเชื้อเพลิงกาซได  

Burner  
Integreated Gasification-

 

 กระบวนการผลิตเชื้อเพลิงขยะประกอบดวย สวนคัดแยกขยะอยางหยาบ และคัดแยก
โลหะ โดยสวนนี้ดําเนินการที่หลุมฝงกลบ เพื่อคัดแยกเฉพาะเชื้อเพลิงขยะที่สามารถเขา
ระบบไดกอนจะขนสงมาที่อาคารผลิต ภายในอาคารผลิตจะมีกระบวนการคัดแยกขยะอยาง
ละเอียดอีกครั้ง เพื่อแยกเศษดิน และอื่นๆ ที่อาจติดมากับเศษพลาสติก ยาง หรือหนัง เปนตน 
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จากนั้นเชื้อเพลิงขยะจะถูกสงเขาเครื่องตัด เครื่องผสมขยะ เครื่องอบแหง และเครื่องอัดแทง
เชื้อเพลิง เชื้อเพลิงขยะที่ไดจะเปน RDF5 (Densified RDF) จะสงเขาโรงเก็บเชื้อเพลิงขยะ 
กอนขนไปขายที่โรงปูนซีเมนตในพื้นที่ใกลเคียง สวนผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่คาดวาจะ
เกิดขึ้นจากการดําเนินโครงการที่สําคัญ ไดแก ผลกระทบดานสุขภาพ/ความเจ็บปวย และ
ความปลอดภัยของพนักงานในการปฏิบัติงาน รองลงมาจะเปนคุณภาพอากาศที่เกิดจาก
กระบวนการรอนและขนสงขยะภายในพื้นที่โครงการ ทั้งนี้หากโครงการดําเนินการตาม
มาตรการปองกันและลดผลกระทบสิ่งแวดลอมอยางเครงครัดจะทําใหผลกระทบดาน
สิ่งแวดลอมที่คาดวาจะเกิดขึ้นอยูในระดับต่ําหรือไมมีนยัสําคัญได 
 

รอนและคัดแยกขยะที่หลุมฝงกลบ

สงขยะพลาสติดเขาอาคารผลิต

RDF 5สงไปขายที่โรงปูนซีเมนต
 

รูปท่ี 5 กระบวนการผลติเชื้อเพลิงขยะ (RDF) 
 

 จากผลการศึกษา พบวา การรอนขยะมูลฝอยจากหลุมฝงกลบเกาเฉลี่ย 100 ตัน สามารถ
นํากลับไปผลิตเชื้อเพลิงขยะได 38.5 ตัน (รอยละ 38.5) ไดแก พลาสติก ยาง หนัง และผา ทั้งนี้
เชื้อเพลิงขยะที่ไดสามารถใชเปนเชื้อเพลิงผสมหรือเชื้อเพลิงทดแทนสําหรับอุตสาหกรรมปูนซิ
เมนตได เนื่องจากใหคาความรอนที่คอนขางสูง สวนที่เหลือเปนขยะที่มีมูลคาในการนํา
กลับไปรีไซเคิลหรือขายได เชน โลหะ เหล็ก อลูมิเนียม เปนตน ประเภทดินและขยะอินทรีย

เครื่องผลิตเชื้อเพลิงขยะ 
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สามารถนํากลับมาใชเปนวัสดุปดทับหลุมฝงกลบขยะในพื้นที่ (on-site) สวนประเภทที่ไมมี
มูลคาหรือไมสามารถใชประโยชนได เชน ไม/ใบไม แกว หิน/กระเบื้อง จะถูกนํากลับไปกําจัด
ยังหลุมฝงกลบที่จัดเตรียมขึ้นมาใหมตอไป 

จากแนวคิดขางตนนํามาประเมินคาลงทุน คาดําเนินการไดดังนี้ 
 

ตารางที่ 9 คากอสราง คาดําเนินการ และคาบํารุงรักษา สําหรบัระบบผลิตเชือ้เพลิงขยะ  

ลําดับ 
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 

ปริมาณ
ขยะเกา
(ตัน) 

เชื้อเพลิงขยะ 
(ตัน) 

ระยะเวลา
ดําเนินการ 

(ป) 

ขนาด
เครื่องจักรที่
เลือก (ตัน) 

คาลงทุน
ทั้งหมด (บาท) 

คาจัดหารถ 
+Overhaul 

เครื่องจักรปที่ 10 

คา O&M 
(บาท/ป) 

1 อบจ.ชลบุรี 155,249 59,716 10 20 97,449,153 31,384,000 19,004,893 

2 ทม.แสนสุข 467,161 179,693 18 35 122,273,153 41,288,000 29,075,432 

3 ทม.จันทบุรี 304,036 116,947 19 20 97,449,153 31,384,000 24,143,467 

4 ทม.พนัสนิคม 11,858 4,561 - - - - - 

5 ทม.นครนายก 40,495 15,576 - - - - - 

6 ทม.มาบตาพุด 209,859 80,722 11 20 97,449,153 31,384,000 23,450,953 

7 ทม.ชัยนาท 375,158 144,304 24 20 97,449,153 31,384,000 15,963,577 

8 ทม.ปทุมธานี 191,616 73,705 12 20 97,449,153 31,384,000 15,716,805 

9 ทต.หันคา 137,884 53,037 10 20 97,449,153 31,384,000 16,303,129 

10 ทน.พระนครศรีอยุธยา 202,485 77,886 13 20 97,449,153 31,384,000 13,906,106 

11 ทต.ศรีประจันต 128,533 49,440 8 20 97,449,153 31,384,000 15,113,789 

12 ทต.หนองแค 77,536 29,824 - - - - - 

13 อบจ.นนทบุรี 514,299 197,824 19 35 122,273,153 37,964,000 24,089,345 

14 ทม.พะเยา 137,884 53,037 9 20 97,449,153 31,384,000 16,097,457 

15 ทม.สุโขทัยธานี 252,120 96,978 16 20 97,449,153 31,384,000 16,268,363 

16 ทม.อุทัยธานี 47,584 18,303 - - - - - 

17 ทน.แมสอด 222,216 85,475 14 20 97,449,153 31,384,000 23,473,180 

18 ทน.อุดรธานี 96,506 37,121 - - - - - 

19 ทม.ปากชอง 458,948 176,533 17 35 122,273,153 41,288,000 20,785,474 

20 ทน.อุบลราชธานี 77,474 29,800 - - - - - 

21 ทม.เลย 70,954 27,292 - - - - - 

22 ทม.บานไผ 81,270 31,260 - - - - - 

23 ทม.ชัยภูมิ 80,486 30,959 - - - - - 

หมายเหตุ : - ไมเหมาะกับการลงทุนเทคโนโลยีผลิตเชื้อเพลิงขยะ เนื่องจากปริมาณเชื้อเพลิงขยะไมเพยีงพอ จํานวน 13 แหง 
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ตารางที่ 9 คากอสราง คาดําเนินการ และคาบํารุงรักษา สําหรบัระบบผลิตเชือ้เพลิงขยะ (ตอ) 

ลําดับ 
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 

ปริมาณ
ขยะ เกา

(ตัน) 

เชื้อเพลิงขยะ 
(ตัน) 

ระยะเวลา
ดําเนินการ (ป) 

ขนาด
เครื่องจักรที่
เลือก (ตัน) 

คาลงทุน
ทั้งหมด (บาท) 

คาจัดหารถ 
+Overhaul 

เครื่องจักรปที่ 10 

คา O&M 
(บาท/ป) 

24 ทม.ศรีสะเกษ 79,920 30,741 - - - - - 

25 ทม.สกลนคร 154,042 59,252 10 20 97,449,153 31,384,000 30,968,548 

26 ทน.ภูเก็ต 896,440 344,814 22 55 211,254,741 66,352,000 54,748,653 

27 ทม.ชุมพร 356,652 137,186 23 20 97,449,153 31,384,000 22,983,665 

28 ทต.ดอนสัก 50,274 19,338 - - - - - 

29 ทน.สุราษฏรธานี 94,915 36,509 - - - - - 

30 ทต.สิชล 13,486 5,187 - - - - - 

หมายเหตุ : - ไมเหมาะกับการลงทุนเทคโนโลยีผลิตเชื้อเพลิงขยะ เนื่องจากปริมาณเชื้อเพลิงขยะไมเพยีงพอ จํานวน 13 แหง 

 

ตารางที่ 10 ผลการประเมินทางเศรษฐศาสตรและผลการวิเคราะหความออนไหว 
 กรณี การนําขยะมาผลิตเชื้อเพลิงขยะ (RDF) 

ลําดับ 
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 
วิเคราะห 

RDF 
Base Case กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 กรณีที่ 3 กรณที่ 4 

1  อบจ.ชลบุรี  NPV (ลานบาท) -120.57 -12.40 -138.71 -126.66 -144.80 

 
   B/C Ratio 0.34 0.91 0.31 0.27 0.27 

 
   EIRR (%) - 0.08 - - - 

2  ทม.แสนสุข  NPV (ลานบาท) -166.51 -17.50 -196.12 -179.47 -209.09 

 
   B/C Ratio 0.44 0.91 0.40 0.36 0.36 

 
   EIRR (%) - 0.09 - - - 

3  ทม.จันทบุรี   NPV (ลานบาท) -162.84 31.10 -187.28 -170.99 -195.43 

 
   B/C Ratio 0.33 1.20 0.30 0.27 0.27 

 
   EIRR (%) - 0.18 - - - 

4  ทม.มาบตาพุด  NPV (ลานบาท) -131.15 21.37 -152.14 -139.03 -160.02 

 
   B/C Ratio 0.38 1.15 0.34 0.31 0.31 

 
   EIRR (%) - 0.18 - - - 

5  ทม.ชัยนาท  NPV (ลานบาท) -112.79 -1.95 -132.45 -121.17 -140.82 

 
   B/C Ratio 0.43 0.99 0.39 0.35 0.35 

 
   EIRR (%) - 0.12 - - - 

6  ทม.ปทุมธานี  NPV (ลานบาท) -103.85 -16.07 -121.10 -110.72 -127.97 

 
   B/C Ratio 0.40 0.89 0.36 0.33 0.33 

 
   EIRR (%) - 0.07 - - - 
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ตารางที่ 10 ผลการประเมินทางเศรษฐศาสตรและผลการวิเคราะหความออนไหว 
 กรณี การนําขยะมาผลิตเชื้อเพลิงขยะ (RDF) (ตอ) 

ลําดับ 
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 
วิเคราะห 

RDF 
Base Case กรณีที่ 1 กรณีที่ 2 กรณีที่ 3 กรณีที่ 4 

7  ทต.หันคา  NPV (ลานบาท) -113.54 -27.71 -130.33 -118.97 -135.76 

    B/C Ratio 0.32 0.79 0.29 0.26 0.26 

    EIRR (%) - 0.02 - - - 
8  ทน.พระนครศรอียุธยา  NPV (ลานบาท) -96.09 -22.45 -112.63 -103.02 -119.55 

    B/C Ratio 0.42 0.84 0.38 0.34 0.34 

    EIRR (%) - 0.06 - - - 
9  ทต.ศรีประจันต  NPV (ลานบาท) -88.78 -30.03 -103.14 -94.27 -108.63 
     B/C Ratio 0.38 0.77 0.35 0.31 0.31 
     EIRR (%) - 0.08 - - - 
10   อบจ.นนทบุรี  NPV (ลานบาท) -125.76 -18.63 -152.30 -139.72 -166.26 
     B/C Ratio 0.53 0.92 0.48 0.43 0.43 
     EIRR (%) - 0.09 - - - 
11   ทม.พะเยา  NPV (ลานบาท) -97.08 -51.17 -112.40 -102.69 -118.00 
     B/C Ratio 0.37 0.67 0.33 0.30 0.30 
     EIRR (%) - -0.10 - - - 
12   ทม.สุโขทัยธานี  NPV (ลานบาท) -109.61 -6.25 -128.29 -117.33 -136.02 
     B/C Ratio 0.41 0.96 0.38 0.34 0.34 
     EIRR (%) - 0.11 - - - 
13   ทน.แมสอด  NPV (ลานบาท) -152.02 16.85 -174.47 -159.27 -181.72 
     B/C Ratio 0.32 1.12 0.29 0.26 0.26 
     EIRR (%) - 0.16 - - - 
14   ทม.ปากชอง  NPV (ลานบาท) -107.76 -30.27 -131.77 -120.99 -145.00 
     B/C Ratio 0.55 0.85 0.50 0.45 0.45 
     EIRR (%) - 0.06 - - - 
15   ทม.สกลนคร  NPV (ลานบาท) -182.04 25.33 -206.22 -188.02 -212.20 
     B/C Ratio 0.25 1.19 0.22 0.20 0.20 
     EIRR (%) - 0.20 - - - 
16   ทน.ภูเก็ต  NPV (ลานบาท) -339.70 -61.36 -395.58 -361.61 -417.48 
     B/C Ratio 0.39 0.84 0.36 0.32 0.32 
     EIRR (%) - 0.06 - - - 
17   ทม.ชุมพร  NPV (ลานบาท) -155.33 29.24 -179.73 -164.19 -188.59 
     B/C Ratio 0.36 1.22 0.33 0.30 0.30 
     EIRR (%) - 0.17 - - - 
   หมายเหตุ :  กรณีที่ 1 ไมคิดตนทุนคาขนสง 
    กรณีที่ 2 มูลคาการลงทุนเพิ่มขึ้นรอยละ 10 จากกรณีปกติ (Base Case) (คิดคาขนสง) 
    กรณีที่ 3 ผลประโยชนลดลงรอยละ 10 จากกรณีปกติ (คิดคาขนสง) 
    กรณีที่ 4 มูลคาการลงทุนเพิ่มขึ้นรอยละ 10 และผลประโยชนลดลงรอยละ 10 จากกรณีปกติ (คิดคาขนสง) 
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 ในกรณีตองการจัดอันดับความนาลงทุนของโครงการ (Priority of Investment) ใน
ดานเศรษฐศาสตรและการเงิน ซึ่งในการวิเคราะหอาจใชดัชนีการวิเคราะหตางๆ เชน NPV 
,B/C ratio และ EIRR แตในการพิจารณาจะใช NPV ในการตัดสินใจถึงอันดับความนาลงทุน
โครงการเสมอ โดยคา NPV ยิ่งมากแสดงถึงความนาลงทุนโครงการยิ่งมาก ซึ่งผลในการ
พิจารณาดวยคา NPV จะสอดคลองกับ B/C ratio เสมอ สําหรับการนําขยะผลิตเชื้อเพลิงขยะ 
(RDF) โดยมีอันดับความนาลงทุนมากที่สุด 5 อันดับแรก (ติดลบนอยที่สุด) คือ เทศบาล
ตําบลศรีประจันต  เทศบาลนครพระนครศรีอยุธยา เทศบาลเมืองพะเยา เทศบาลเมือง
ปทุมธานี  และ เทศบาลเมืองปากชอง 
 สําหรับกรณีที่ NPV เปนลบ แสดงถึงความไมนาลงทุนของโครงการ อันเนื่องมาจาก
กําไรที่ไดจากการดําเนินงานไมคุมคาสําหรับเงินลงทุนที่เสียไป 
 

การนําขยะจากหลมุฝงกลบเกามาผลิตน้ํามันไพโรไลซิส 
 พลาสติก (Plastics) โดยทั่วไปมีหลายประเภท แตสามารถนํามาผลิตน้ํามันไดเพียงบาง
ประเภทเทานั้น ขยะพลาสติกแตละประเภทจะใหคุณภาพและปริมาณที่แตกตางกัน รวมถึง
ลักษณะกายภาพของน้ํามันไพโรไลซิสที่ผลิตได โดยพลาสติก (ขยะพลาสติก) ที่เหมาะสม
จะนํามาใชผลิตน้ํามันเชื้อเพลิง คือพลาสติกประเภทที่ 2, 4, 5 และ 6 ดังนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รูปท่ี 6 ประเภทพลาสติกและความเหมาะสมในการผลิตน้ํามัน 

ขยะพลาสติก

ประเภท สัญลักษณ ตัวอยางผลิตภัณฑ ผลิตน้ํามัน

เพท (PETE) 1 ขวดน้ําดื่ม ขวดน้ําปลา และขวดน้ํามันพืช ไมเหมาะสม

เอชดีพีอี (HDPE) 2 ขวดแชมพู ถุงรอนชนิดขุน และขวดนม ดี

พีวีซี (PVC) 3 ทอพีวีซี สายยาง ไมเหมาะสม

เอลดีพีอี (LDPE) 4 แผนฟลมหออาหาร ถุงกอบแกบ และหอของ ดีมาก

พีพี (PP) 5 ถุงรอนชนิดใส จาน ชาม อปุกรณไฟฟาบางชนิด ดีมาก

พีเอส (PS) 6 กลองไอศกรีม และกลองโฟม ดีมาก

อื่นๆ (Others) 7 PC, PMMA, PUR และ ABS พอใช

หลุมฝงกลบขยะ
(Landfill Site)
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  กระบวนการผลิตน้ํามันไพโรไลซิส (Pyrolysis Process) ประกอบดวย สวนคัดแยก
ขยะอยางหยาบ โดยสวนนี้ดําเนินการที่หลุมฝงกลบ เพื่อคัดแยกสวนของดินและขยะอื่นๆ
ออกจากกันกอนจะขนสงขยะที่แยกแลวมาที่อาคารผลิต ภายในอาคารผลิตจะมีกระบวนการ
คัดแยกขยะอยางละเอียดเพื่อแยกเฉพาะพลาสติกที่สามารถใชงานได จากนั้นสงเขาเครื่อง
ลางทําความสะอาดพลาสติก แยกเศษดินออก นํามาอบ จากนั้นขยะพลาสติกจะถูกสงเขา
เครื่องอัดขยะกอนสงเขาระบบผลิตน้ํามันไพโรไลซิส ผลผลิตที่ไดจะอยูในรูปน้ํามันดิบ 
(Crude oil) โดยเก็บไวในถังน้ํามัน กอนขนไปขายที่โรงกลั่นน้ํามันในพื้นที่ใกลเคียง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
รูปท่ี 7 กระบวนการผลติน้ํามันไพโรไลซิสที่ใชในการออกแบบ 

(ที่มา : เทศบาลเมืองหัวหิน จ.ประจวบคีรีขันธ) 
 
 
 
 
 
 
 

ถังเก็บน้ํามนัดิบ 
(Crude Oil)

สงไปขายที่โรงกล่ัน

รอน และคัดแยกขยะพลาสติก

อาคารผลิตน้ํามันไพโรไลซิส
เครื่องแยกพลาสติก

เคร่ืองผลิตนํ้ามันไพโรไลซิส



   
 

 
 

23 

จากผลการศึกษา พบวา การรอนขยะมูลฝอยจากหลุมฝงกลบเกาเฉลี่ย 100 ตัน สามารถ
นํากลับไปผลิตน้ํามันไพโรไลซิสได 11.9 ตัน (รอยละ 11.9) สามารถผลิตน้ํามันไดประมาณ 
8,000 ลิตร (ที่มา : บริษัทผูออกแบบในประเทศ) ทั้งนี้น้ํามันเชื้อเพลิงเมื่อผานกระบวนการกลั่น
แลวสามารถใชเปนเชื้อเพลิงผสมหรือเชื้อเพลิงทดแทนสําหรับยานพาหนะได สวนที่เหลือเปน
ขยะที่มีมูลคาจะคุมคาในการนํากลับไปรีไซเคิลหรือขายได เชน โลหะ เหล็ก อลูมิเนียม เปน
ตน ประเภทดินและขยะอินทรียสามารถนํากลับมาใชเปนวัสดุปดทับหลุมฝงกลบขยะในพื้นที่ 
(on-site) สวนประเภทที่ไมมีมูลคาหรือไมสามารถใชประโยชนได เชน ไม/ใบไม แกว หิน/
กระเบื้อง จะนํากลับไปกําจัดยังหลุมฝงกลบที่จัดเตรียมขึ้นมาใหมตอไป 

สวนผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่คาดวาจะเกิดขึ้นจากการดําเนินโครงการที่สําคัญ 
ไดแก ผลกระทบดานสุขภาพ/ความเจ็บปวย และความปลอดภัยของพนักงานในการ
ปฏิบัติงาน รองลงมาจะเปนคุณภาพอากาศที่เกิดจากกระบวนการรอนและขนสงขยะภายใน
พ้ืนที่โครงการ ทั้งนี้หากโครงการดําเนินการตามมาตรการปองกันและลดผลกระทบ
สิ่งแวดลอมอยางเครงครัดจะทําใหผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่คาดวาจะเกิดขึ้นอยูในระดับ
ต่ําหรือไมมีนัยสําคัญได 
 

ตารางที่ 11 คากอสราง คาดําเนินการ คาบํารุงรักษา และอื่นๆ 
สําหรับระบบผลิตน้ํามันไพโรไลซิส 

ลําดับ 
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 

ปริมาณ
ขยะเกา 

(ตัน) 

ขยะพลาสติก
ที่ใชงาน 

(ตัน) 

ปริมาณ
น้ํามัน  

(ลบ.ม.) 

ขนาด
ระบบไพ
โรไลซิส 
(ตัน/วัน) 

ระยะเวลา
เดินระบบ 

(ป) 

คาลงทุน 
ทั้งหมด  
(บาท) 

คาบาํรุงรักษา
รายป  

(บาท/ป) 

1 อบจ.ชลบุรี 155,249 18,464 13,848 3 21 59,638,389 5,397,780 

2 ทม.แสนสุข 467,161 55,560 41,670 10 19 144,621,468 10,527,576 

3 ทม.จันทบุรี 304,036 36,159 27,119 6 20 114,340,468 8,016,840 

4 ทม.พนัสนิคม 11,858 1,410 1,058 - - - - 

5 ทม.นครนายก 40,495 4,816 3,612 - - - - 

6 ทม.มาบตาพดุ 209,859 24,959 18,719 6 14 114,340,468 8,016,840 

7 ทม.ชัยนาท 375,158 44,618 33,463 10 15 144,621,468 10,527,576 

8 ทม.ปทุมธาน ี 191,616 22,789 17,092 6 13 114,340,468 8,016,840 
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ตารางที่ 11 คากอสราง คาดําเนินการ คาบํารุงรักษา และอื่นๆ 
สําหรับระบบผลิตน้ํามันไพโรไลซิส  (ตอ) 

ลําดับ 
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 

ปริมาณ
ขยะเกา 

(ตัน) 

ขยะพลาสติก
ที่ใชงาน 

(ตัน) 

ปริมาณ
น้ํามัน  

(ลบ.ม.) 

ขนาด
ระบบไพ
โรไลซิส 
(ตัน/วัน) 

ระยะเวลา
เดินระบบ 

(ป) 

คาลงทุน 
ทั้งหมด  
(บาท) 

คาบาํรุงรักษา
รายป  

(บาท/ป) 

9 ทต.หันคา 137,884 16,399 12,299 3 18 59,638,389 5,397,780 

10 ทน.พระนครศรอียุธยา 202,485 24,082 18,061 6 13 114,340,468 8,016,840 

11 ทต.ศรีประจนัต 128,533 15,286 11,465 3 17 59,638,389 5,397,780 

12 ทต.หนองแค 77,536 9,221 6,916 3 10 59,638,389 5,397,780 

13 อบจ.นนทบุรี 514,299 61,166 45,874 10 20 144,621,468 10,527,576 

14 ทม.พะเยา 137,884 16,399 12,299 3 18 59,638,389 5,397,780 

15 ทม.สุโขทัยธาน ี 252,120 29,985 22,488 6 17 114,340,468 8,016,840 

16 ทม.อทุัยธาน ี 47,584 5,659 4,244 - - - - 

17 ทน.แมสอด 222,216 26,428 19,821 6 15 114,340,468 8,016,840 

18 ทน.อุดรธาน ี 96,506 11,477 8,608 3 13 59,638,389 5,397,780 

19 ทม.ปากชอง 458,948 54,583 40,937 10 18 144,621,468 10,527,576 

20 ทน.อุบลราชธาน ี 77,474 9,214 6,910 3 10 59,638,389 5,397,780 

21 ทม.เลย 70,954 8,439 6,329 3 9 59,638,389 5,397,780 

22 ทม.บานไผ 81,270 9,665 7,249 3 11 59,638,389 5,397,780 

23 ทม.ชัยภูม ิ 80,486 9,572 7,179 3 11 59,638,389 5,397,780 

24 ทม.ศรีสะเกษ 79,920 9,505 7,129 3 11 59,638,389 5,397,780 

25 ทม.สกลนคร 154,042 18,320 13,740 3 20 59,638,389 5,397,780 

26 ทน.ภูเก็ต 896,440 106,614 79,960 20 18 146,812,694 8,016,840 

27 ทม.ชุมพร 356,652 42,417 31,813 10 14 144,621,468 10,527,576 

28 ทต.ดอนสัก 50,274 5,979 4,484 3 7 59,638,389 5,397,780 

29 ทน.สุราษฏรธาน ี 94,915 11,288 8,466 3 13 59,638,389 5,397,780 

30 ทต.สิชล 13,486 1,604 1,203 - - - - 

หมายเหตุ :  - ไมเหมาะกับการลงทุนเทคโนโลยีไพโรไลซิส เนื่องจากปริมาณขยะพลาสติกจําพวก HDPE, LDPE, PP และ PS   ไมเพียงพอ  
 (ระบบ 3 ตัน/วัน ผลิตน้ํามัน 2,000 ลิตร ,ระบบ 6 ตัน/วัน ผลิตน้ํามัน 4,500 ลิตร ,ระบบ 10 ตัน/วนั ผลิตน้ํามัน 8,000 ลิตร,   
 ระบบ 20 ตัน/วัน ผลิตน้ํามัน 16,000 ลิตร) 
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ตารางที่ 12 ผลการประเมินทางเศรษฐศาสตร และผลการวิเคราะหความออนไหว 
 กรณีการนําขยะมาผลิตน้ํามันไพโรไลซิส 

ลําดับ
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 
วิเคราะห 

Pyrolysis 

Base Case กรณีท่ี 1 กรณีท่ี 2 กรณีท่ี 3 กรณีท่ี 4 

1  อบจ.ชลบุรี  NPV (ลานบาท) -25.10 -24.85 -33.17 -30.66 -38.72 

 
   B/C Ratio 0.69 0.69 0.63 0.56 0.56 

 
   EIRR (%) 2.7% 2.9% 0.4% 0.1% -2.4% 

2  ทม.แสนสุข  NPV (ลานบาท) 61.64 62.37 43.83 37.67 19.86 

 
   B/C Ratio 1.35 1.35 1.22 1.10 1.10 

 
   EIRR (%) 20.5% 20.6% 17.7% 17.4% 14.9% 

3  ทม.จันทบุรี   NPV (ลานบาท) -16.56 -11.75 -30.94 -29.28 -43.67 

 
   B/C Ratio 0.88 0.92 0.80 0.72 0.72 

 
   EIRR (%) 9.2% 10.1% 7.0% 6.8% 4.6% 

4  ทม.มาบตาพุด  NPV (ลานบาท) -16.13 -15.57 -29.53 -27.92 -41.32 

 
   B/C Ratio 0.88 0.88 0.80 0.72 0.72 

 
   EIRR (%) 11.7% 11.8% 9.6% 9.4% 7.4% 

5  ทม.ชัยนาท   NPV (ลานบาท) 20.71 32.28 2.46 0.38 -17.87 

 
   B/C Ratio 1.11 1.19 1.01 0.91 0.91 

 
   EIRR (%) 17.5% 19.1% 14.8% 14.5% 12.0% 

6  ทม.ปทุมธานี  NPV (ลานบาท) -22.14 -19.82 -35.59 -33.38 -46.82 

 
   B/C Ratio 0.84 0.85 0.76 0.68 0.68 

 
   EIRR (%) 11.0% 11.5% 8.9% 8.7% 6.7% 

7  ทต.หันคา  NPV (ลานบาท) -33.97 -29.79 -42.29 -38.89 -47.21 

 
   B/C Ratio 0.59 0.62 0.54 0.48 0.48 

 
   EIRR (%) -0.5% 1.5% -3.2% -3.4% - 

8  ทน.พระนครศรีอยุธยา  NPV (ลานบาท) -23.41 -20.59 -36.91 -34.57 -48.06 

 
   B/C Ratio 0.83 0.84 0.75 0.68 0.68 

 
   EIRR (%) 10.7% 11.3% 8.6% 8.4% 6.3% 

9  ทต.ศรีประจันต  NPV (ลานบาท) -31.21 -28.69 -39.30 -36.18 -44.27 

     B/C Ratio 0.61 0.63 0.56 0.50 0.50 

     EIRR (%) 1.4% 2.5% -1.0% -1.2% -3.8% 

 
 



   
 

 
 

26 

ตารางที่ 12 ผลการประเมินทางเศรษฐศาสตร และผลการวิเคราะหความออนไหว 
 กรณีการนําขยะมาผลิตน้ํามันไพโรไลซิส (ตอ) 

ลําดับ
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 
วิเคราะห 

Pyrolysis 

Base Case กรณีท่ี 1 กรณีท่ี 2 กรณีท่ี 3 กรณีท่ี 4 

10  ทต.หนองแค  NPV (ลานบาท) -33.34 -31.97 -40.67 -37.34 -44.67 

 
   B/C Ratio 0.55 0.56 0.50 0.45 0.45 

 
   EIRR (%) 2.1% 2.9% -0.2% -0.5% -3.0% 

11  อบจ.นนทบุรี  NPV (ลานบาท) 57.02 61.28 38.77 33.07 14.82 

 
   B/C Ratio 1.31 1.34 1.19 1.07 1.07 

 
   EIRR (%) 19.6% 20.1% 16.8% 16.6% 14.0% 

12  ทม.พะเยา  NPV (ลานบาท) -55.52 -41.20 -64.85 -59.30 -68.63 

 
   B/C Ratio 0.41 0.48 0.37 0.33 0.33 

 
   EIRR (%) - - - - - 

13  ทม.สุโขทัยธานี  NPV (ลานบาท) -46.10 -28.25 -61.56 -56.95 -72.40 

 
   B/C Ratio 0.70 0.79 0.64 0.57 0.57 

 
   EIRR (%) 4.4% 7.9% 2.1% 1.8% -0.6% 

14  ทน.แมสอด   NPV (ลานบาท) -53.89 -34.70 -69.28 -63.89 -79.28 

 
   B/C Ratio 0.65 0.74 0.59 0.53 0.53 

 
   EIRR (%) 2.9% 7.2% 0.5% 0.2% -2.5% 

15  ทน.อุดรธานี  NPV (ลานบาท) -50.03 -39.58 -58.61 -53.61 -62.19 

 
   B/C Ratio 0.42 0.47 0.38 0.34 0.34 

 
   EIRR (%) - 0.9% - - - 

16  ทม.ปากชอง  NPV (ลานบาท) 36.62 47.93 17.86 14.20 -4.57 

 
   B/C Ratio 1.20 1.27 1.09 0.98 0.98 

 
   EIRR (%) 17.6% 19.1% 14.9% 14.7% 12.1% 

17  ทน.อุบลราชธานี    NPV (ลานบาท) -50.26 -40.52 -58.42 -53.39 -61.56 

 
   B/C Ratio 0.38 0.44 0.35 0.31 0.31 

 
   EIRR (%) - -0.7% - - - 

18  ทม.เลย  NPV (ลานบาท) -48.20 -39.95 -56.07 -51.25 -59.13 

     B/C Ratio 0.39 0.43 0.35 0.32 0.32 

     EIRR (%) - -0.5% - - - 

 
 



   
 

 
 

27 

ตารางที่ 12 ผลการประเมินทางเศรษฐศาสตร และผลการวิเคราะหความออนไหว 
 กรณีการนําขยะมาผลิตน้ํามันไพโรไลซิส (ตอ) 

ลําดับ
รายชื่อ 

หลุมฝงกลบ 
วิเคราะห 

Pyrolysis 

Base Case กรณีท่ี 1 กรณีท่ี 2 กรณีท่ี 3 กรณีท่ี 4 

19  ทม.บานไผ  NPV (ลานบาท) -43.44 -36.61 -51.44 -47.10 -55.10 

 
   B/C Ratio 0.46 0.50 0.42 0.37 0.37 

 
   EIRR (%) -3.1% 1.1% - - - 

20  ทม.ชัยภูมิ  NPV (ลานบาท) -40.95 -35.26 -48.84 -44.74 -52.63 

 
   B/C Ratio 0.48 0.52 0.44 0.39 0.39 

 
   EIRR (%) -1.0% 2.2% -3.6% -3.9% - 

21  ทม.ศรีสะเกษ  NPV (ลานบาท) -43.48 -36.28 -51.52 -47.17 -55.21 

 
   B/C Ratio 0.46 0.50 0.42 0.38 0.38 

 
   EIRR (%) -0.3% 3.2% -2.8% -3.1% - 

22  ทม.สกลนคร  NPV (ลานบาท) -53.40 -39.71 -62.77 -57.43 -66.80 

 
   B/C Ratio 0.43 0.50 0.39 0.35 0.35 

 
   EIRR (%) - - - - - 

23  ทน.ภูเก็ต  NPV (ลานบาท) -46.39 66.85 -87.56 -82.92 -124.10 

 
   B/C Ratio 0.89 1.22 0.81 0.73 0.73 

 
   EIRR (%) 8.7% 18.0% 5.6% 5.3% 2.1% 

24  ทม.ชุมพร  NPV (ลานบาท) -13.81 14.30 -33.72 -32.34 -52.25 

 
   B/C Ratio 0.93 1.08 0.85 0.76 0.76 

 
   EIRR (%) 12.2% 16.4% 9.5% 9.2% 6.6% 

25  ทต.ดอนสัก  NPV (ลานบาท) -51.92 -42.97 -59.52 -54.33 -61.94 

 
   B/C Ratio 0.32 0.36 0.29 0.26 0.26 

 
   EIRR (%) - -2.4% - - - 

26  ทน.สุราษฏรธาน ี  NPV (ลานบาท) -51.71 -40.32 -60.38 -55.21 -63.89 

 
   B/C Ratio 0.40 0.46 0.37 0.33 0.33 

 
   EIRR (%) - -2.1% - - - 

หมายเหตุ :  กรณีที่ 1 ไมคิดตนทุนคาขนสง 
  กรณีที่ 2 มูลคาการลงทุนเพิ่มขึ้นรอยละ 10 จากกรณีปกติ (Base Case) (คิดคาขนสง) 
  กรณีที่ 3 ผลประโยชนลดลงรอยละ 10 จากกรณีปกติ (คิดคาขนสง) 
  กรณีที่ 4 มูลคาการลงทุนเพิ่มขึ้นรอยละ 10 และผลประโยชนลดลงรอยละ 10 จากกรณีปกติ (คิดคาขนสง) 
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 ในกรณีตองการจัดอันดับความนาลงทุนของโครงการ (Priority of Investment) ใน
ดานเศรษฐศาสตรและการเงิน ซึ่งในการวิเคราะหอาจใชดัชนีการวิเคราะหตางๆ เชน NPV, 
B/C ratio และ EIRR แตในการพิจารณาจะใช NPV ในการตัดสินใจถึงอันดับความนาลงทุน
โครงการเสมอ โดยคา NPV ยิ่งมากแสดงถึงความนาลงทุนโครงการยิ่งมาก ซึ่งผลในการ
พิจารณาดวยคา NPV จะสอดคลองกับ B/C ratio เสมอ สําหรับการนําขยะผลิตน้ํามันไพ
โรไลซิส โดยมีอันดับความนาลงทุนมากที่สุด 5 อันดับแรก คือ เทศบาลเมืองแสนสุข        
อบจ.นนทบุรี เทศบาลเมืองปากชอง เทศบาลเมืองชัยนาท และเทศบาลเมืองชุมพร 
 
 

บทสรุป 

  
 จากการผลการศึกษาไดขอสรุปวา ดานการนํากาชชีวภาพกลับมาใชประโยชนโดยการ
ผลิตกระแสไฟฟานั้น จะมีความคุมคาในเชิงเศรษฐศาสตรและการเงินสําหรับผูลงทุน 
เนื่องจากมีอัตราผลตอบแทนสูง และระยะเวลาคืนทุนต่ํา สวนในดานการนําขยะมาผลิต
เชื้อเพลิงขยะ และน้ํามันไพโรไลซิส ยังคงไมคุมคาในเชิงเศรษฐศาสตรและการเงินสําหรับผู
ลงทุน อีกทั้งปจจุบันยังไมมีการใชงานอยางจริงจังในเชิงพาณิชย แตอยางไรก็ตามหากเทียบ
กับตนทุนที่ตองสูญเสียไปสําหรับการฟนฟู (Remediation) และอนุรักษสิ่งแวดลอมที่เกิด
จากผลพวงของภัยทางธรรมชาติที่อาจจะเกิดขึ้นยอมมีความคุมคาเปนอยางยิ่ง  ดังนั้น ภาครัฐ
จึงควรพิจารณาใหการสนับสนุนเงินอุดหนุนกอสราง ลดภาษีการนําเขาเครื่องจักร และเพิ่ม
สวนเพิ่มในการรับซื้อไฟฟา (Adder) และระยะเวลาในการสนับสนุนใหมากขึ้น เพื่อสราง
แรงจูงใจใหแกนักลงทุนเขารวมลงทุน ตลอดจนแกไขกฎหมายที่ยังไมเอื้อตอการใช
ประโยชนจากพลังงานขยะ เพื่อใหประเทศไทยสามารถนําขยะมาใชประโยชนไดอยางคุมคา
มากที่สุด 
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